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Wie kam ich zu dem Praktikum?

Im Sommersemester 2005 legte meine Kommilitonin ein Praktikum im
Stadtentwicklungsamt ab. Sie stellte mir einige ihrer dortigen Aufgabenbereiche dar,
die mich sehr interessierten. Da ich mich im Bereich meines Soziologiestudiums auf
Stadt- und Regionalforschung spezialisiert habe und in einem Seminar von Frau
Professor Weiske das Stadtplanungsamt1 bereits besucht hatte, beschloss ich mich
im Technischen Rathaus auf der Annabergerstrae 89 in Chemnitz zu bewerben. Im
Marz diesen Jahres absolvierte ich mein Pflichtpraktikum im Amt 61,
Stadtplanungsamt, in der Abteilung Stadtbaumanagement. Vorderrangig war ich im
Bereich der ,Sozialen Stadt — Stadtteile mit besonderem Entwicklungsbedarf* tatig.
Dies ist eine Bund-Lander-Gemeinschaftsinitiative, die zur Aufwertung benachteiligter
Stadtteile beitragen soll, da diese in 6kologischer, 6konomischer und sozialer
Hinsicht Handlungsbedarf benétigen. In diesem Férderprogramm stehen nicht die
baulichen Fragen, sondern die sozialen Fragen im Vordergrund. Die Hauptziele der
.Sozialen Stadt‘ sind die Verbesserung der Wohn- und Lebensbedingungen der
Bewohner des Stadtgebietes, die Erhéhung der Lebenschancen durch Vermittlung
von Fahigkeiten, Fertigkeiten und Wissen, die Starkung des Gebietsimage, der
Stadtteildffentlichkeit und die Identifikation mit dem Quartier sowie die Starkung der
lokalen Wirtschaft und die Sicherung oértlicher Arbeitsplatze. Die Mal3nahmen im
Bereich des Férderprogramms werden zu jeweils einem drittel von Bund, Lander und

Gemeinde getragen.

Meine Aufgaben im Praktikum
Meine erste Aufgabe im Bereich meines Praktikums war es, einen
MaRnahmenkatalog von realisierten Projekten im Bereich der ,Sozialen Stadt® in
Chemnitz zu erstellen. Dieses Gebiet befindet sich an der Limbacher und Leipziger
StraRe und beinhaltet Bereiche der Stadtteile KaRberg und SchloRchemnitz. Hierbei
handelt es sich um sieben Projekte:

1) Der Stellplatz an der Kanzlerstrafie 76,

2) Der Stadtplatz an der Richterstralle,

3) Die Zwischenbegrunung Reichsstrale,

4) Der Konkordiapark,

5) Das ,grune Band“ Mattesstrasse,

' Am 1.02.2006 fusionierten das Stadtentwicklungsamt und Stadtplanungsamt zum Stadtplanungsamt.
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6) Der Sportplatz der Luisenschulen und
7) Die Platzgestaltung an der Paul-Jakel-Strale.

Einige dieser Konzepte wurden teilweise auch mit anderen Férderprogrammen
bezuschusst. Dies sind zum einen das MaRnahmenkonzept ,EFRE, Teil B®
(Europaische Fonds fur regionale Entwicklung, Teil B, stadtische Entwicklung) und
das Forderprogramm ,SEP*.
Zu jedem Projekt stellte ich eine Karte Uber die Eigentumsverhéaltnisse der
betroffenen Grundstiicke zusammen. Die benétigten Informationen erhielt ich Gber
eine digitale Stadtgrundkarte mit der ich die jeweiligen Grundsticksnummern, die von
der Stadt Chemnitz verteilt wurden, ablesen konnte. Diese Grundsticksnummern
wurden mir in einem weiteren Programm, dieses nennt sich ALB, entschlusselt. All
diese Ergebnisse stelite ich in einer Grafik dar. Weiterhin erarbeitete ich ein
Informationsblatt fur die Projekte. Neben einer kurzen Darstellung des Inhaltes der
MafRnahme sollte der Realisierungszeitraum, einschlieBlich des Grundstuckerwerbes
und dessen Beraumung, und die dazugehdrigen Kosten aufgelistet werden. Bilder
der Rahmenplanung veranschaulichen die Darstellung zusatzlich.
Um die benétigten Informationen fur das Ubersichtsblatt zu erhalten, erkundigte ich
mich bei den verantwortlichen Personen aus den verschiedenen Amtern. Termine
vereinbarte ich mit:

o Herrn Focken, Amt 66 (Tiefbauamt) Abteilung Verkehrsplanung

o Frau Burkhardt, Amt 67 (Grunflachenamt) Abteilung Grinplanung

o Frau Schumann, Amt 67 (Grunflachenamt) Abteilung Granplanung und

o Herrn Nebel, Amt 60 (Amt fur Baukoordination).
AnschlieBend habe ich vor Ort eine Fotodokumentation angefertigt. Ausgewahite
Bilder sollen die stadtebaulichen Veranderungen zusétzlich beleuchten. Nach der
Materialrecherche und deren Zusammenstellung fertigte ich drei verschiedene
Deckblatter fur den Katalog an.
Meine zweite Aufgabe war die Dokumentation des Sanierungsstandes und des
Wohnungsleerstandes im Gebiet der ,Sozialen Stadt*. Grund fur diese Aufgabe war,
dass im Bereich des KaRberges noch keine Daten erhoben wurden und die
Existierenden im Bereich SchloRchemnitz veraltet waren. Das bedeutete fur mich
drei Tage vor Ort jedes Haus nach den Kriterien: Saniert, teilsaniert, unsaniert,
vorwiegend bewohnt, mittlerer Leerstand und vorwiegender Leerstand zu beurteilen.
Mit Hilfe der digitalen Stadtgrundkarte konnte ich mir Ausschnitte der jeweils



bendétigten Wohnquartiere ausdrucken, die mir die Dokumentation erleichterten. Mit
meinen Ergebnissen erstellte ich eine Karte der Grée AO zur Veranschaulichung. In
Zusammenarbeit mit Frau Buttner, die Projektleiterin der ,Sozialen Stadt* in
Chemnitz, schlugen wir unbewohnte und unsanierte Hauser fur den Abriss vor. Diese
wurden mit einem gelben Punkt versehen. Die Gebaude befinden sich uberwiegend
im Bereich des ,grunen Bandes® (Matthesstralle), weil dieses sich vom Schlossteich
aus zukunftig durch die ,ganze” Stadt ziehen soll.

Meine drtte Aufgabe in meinem Praktikum war die lllustration der
Eigentumsverhéltnisse im Karree Franz-Mehring-StralRe, Henriettenstrale, Horst-
Menzel-StraRe und Limbacherstral’e. Hier soll ein Burgergarten (Franz-Mehring-
Stralle 39) entstehen.

Neben diesen Aufgaben nahm ich an einigen Besprechungen teil. Hierbei ging es
zum einen um die Stadtteilkonzepte. Die Kernaussagen der jeweiligen Konzepte
werden zum jetzigen Zeitpunkt fur die Offentlichkeit erarbeitet beziehungsweise
vorbereitet, in Form von Faltblattern und Flyern. Zum anderen sind diese Planungen
fur die Stadtteile abgeschlossen. Das heidt, dass das Stadtplanungsamt die
Ubergabe fur die dann verantwortlichen Amter (Bsp.: Grunflachenamt oder
Tiefbauamt) plant. Weiterhin nahm ich an einer Besprechung bezuglich des
entstehenden Burgergartens auf der Franz-Mehring-Stra3e 39 teil. Hierbei wurden
einige Ergebnisse des Mikroprojektes ,Zukunftswerkstatt* dargestellt und diskutiert.
Dieses Mikroprojekt war Teil des lokalen Aktionsplanes 2004/2005 des
Forderprogramms LOS - ,Lokales Kapital fur soziale Zwecke“. Ziel war die
Erarbeitung méglicher MalRnahmen, um weitere Burger des Gebietes zu mativieren
sich zu engagieren.

Weiterhin besuchte ich zwei Workshops. In der ersten Veranstaltung wurde die
Méglichkeit eines Larmschutzes, der von der Stadt Chemnitz finanziert werden
wlrde, im Bereich der Leipziger Stral3e diskutiert. Dazu wurde in der Stadt am Tage
und in der Nacht an allen wichtigen Stral3en der Larm gemessen. Dadurch entstand
eine Karte zum Vergleich der Larmbelastigung auf der Leipziger Stralle zu anderen
VerkehrsstralBen. Im zweiten Workshop wurde der lokale Aktionsplan von 2004/2005
des Programms LOS? —  Lokales Kapital fur soziale Zwecke" fortgeschrieben, da das
Stadtgebiet durch lokale Akteure, Vereinsmitglieder und den verantwortlichen Amtern
weiterhin als benachteiligt definiert wird. Im Gebiet besteht eine Konzentration

* Dieses Forderprogramm bezieht sich ausschlieBlich auf das Gebiet der ,sozialen Stadt*. Somit ist die
Zielgruppe der Mikroprojekte die Bewohnerschaft des Gebietes.
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benachteiligter Gruppen. Darunter zahlen: Langzeitarbeitslose, Sozialhilfeempfanger,
Migranten und alleinerzeihende junge Mutter. Da im Gebiet kaum Aussicht fur eine
berufliche Vermittiung oder auch fur QualifizierungsmaRnahmen besteht, ist die
Haltung der Bewohner gepragt von Perspektiviosigkeit. Gewerbe ist im Gebiet nicht
vorhanden, lediglich eine geringe Zahl von kleinen Gewerbebetreibenden ist zu
verzeichnen. Bereits bei jugendlichen Schulabgéangern der unteren Luisenschule
(Mittelschule des Gebietes) werden diese Einstellungen ersichtlich. Zusatzlich weisen
diese erhebliche Erziehungs- und Bildungsdefizite auf. Deshalb wird hier Hilfe
benétigt. Im Workshop wurden die funf Kernaussagen des lokalen Aktionsplanes von
2004/2005 nochmals kurz dargestellt und daruber diskutiert, ob diese alle noch
Handlungsbedarf benétigen. Diese funf Schwerpunkte sind:

o Die fehlende familiare Beziehung und Bindung

o Der Bedarf an Férderung und Bildung ist nicht gedeckt und vorhandene

werden nicht ausreichend genutzt
o Die mangelnden Zugangsvoraussetzungen von burgerlichen Engagement
im Stadtgebiet

o Der fehlende Kontakt zu Kommunalpolitikern und

o Die unzureichende Integration in das Gemeinwesen.
Da alle der Meinung waren, dass diese Punkte noch unzureichend geférdert wurden,
setzten wir Schwerpunktthemen fur die Veranstaltung fest. Jeder besaly drei
Stimmen, die er auf die funf Punkte beliebig verteilen konnte. Daraus folgten die
Punkte eins und zwei. Danach gruppierten wir uns zu den Kernaussagen und
erstellten unsere Projektideen. Unsere Gruppe hatte sich das Thema Bildung
gewahlt, da sich unter uns die Schulleiterin der unteren Luisenschule und eine
Vertreterin des Schulamtes befand. Die Schulleiterin stellte sehr deutlich die Lage
ihrer Schule beziehungsweise die Situation der Lehrer — Schulerbeziehung dar.
Zunehmend verandert sich die Klassensituation und damit das Lernklima der
Schuler:
- Jahrlich werden die Klassen neu zusammengesetzt auf Grund von Schulwechsel,

Wohnwechsel etc.

- Das Anspruchsniveau in den Klassen sinkt zunehmend
- Es treffen viele soziale Problemlagen zusammen
- Die Qualitat der Abschlusse ist zu gering, um eine Ausbildung in der Region zu

absolvieren ...



Verdeutlicht hat sie diese Problemlagen an einer siebenten Hauptschulklasse, bei
denen 50% in diesem Halbjahr nicht versetzt worden waren. Ihr Ziel ist es die untere
Luisenschule zu einer Schule mit offenen Ganztagsangebot zu entwickeln. Zu
diesem Konzept erstellten wir dann Grob- und Feinziele. Dieses Konzept ist jedoch
schon im Vornhinein entstanden und wurde bereits im Stadtplanungsamt diskutiert.
Mit Hilfe eines bewilligten Mikroprojektes, dass durch LOS finanziert wird, soll eine
Studie bezahlt werden, in der geklart werden muss, welche Variante (Bsp.: ein
Neubau oder ein leeres unsaniertes Gebaude in der Umgebung) fur die Realisierung
des Projektes am gunstigsten ware, da fur eine Schule mit ganztagsoffenen Angebot
zusétzliche Einrichtungen wie eine Mensa benétigt werden. Ob dieses Projekt im

verantwortlichen Ausschuss bewilligt wurde, ist mir leider nicht bekannt.

Fazit des Praktikums

Das Praktikum war far mich in allen Bereichen ein Erfolg. Ich hatte Aufgaben
Ubernommen und zufriedenstellend realisiert, die nutzlich fur die Abteilung
Stadtbaumanagement waren und die auch bereits benutzt werden. Ich konnte
selbststandig arbeiten und trug somit auch eine gewisse Verantwortung far meine
Tatigkeiten. Ich hatte Kontakte zu vielen Personen im Stadtplanungsamt und in
anderen Amtern aufgebaut. Ich erhielt nicht nur Unterstatzung von Frau Bittner, die
far mich in diesem Monat verantwortlich war, sondern auch von Herrn Fahle, er ist
Themenverantwortlicher im Bereich der Granplanung im Projekt der ,Sozialen Stadt®,
der mich u. a. in die verschiedenen Graphikprogramme eingewiesen hat. Naturlich
war die Zusammenarbeit mit den anderen Amtern zum Teil sehr schwierig. Einige
waren ,genervt‘, dass ich ein Paar Daten fur meine Recherche benétigte. Andere
wiederum gaben mir gern Auskunft oder leiteten die Aufgabe an ihre Praktikanten
weiter. Im Vergleich zu meinem ersten Praktikum, in dem ich Fragebégen zur
Sicherheit in Glauchau analysiert habe, genoss ich das Zusammenarbeiten mit
anderen und die Besprechungen und Workshops, bei denen ich mit vielen
verschiedenen Menschen zu tun hatte.

Frau Buttner gestaltete mein Praktikum so, dass ich nicht nur Einblick in das
Programm ,Soziale Stadt — Stadtteile mit besonderem Entwicklungsbedarf® hatte,
sondern auch den Einblick in viele Bereiche des Stadtplanungsamtes und auch in
andere Amter erhielt. Somit konnte ich mir ein Bild von diesem Amt und seinen
Aufgaben machen. Natirlich werden hier auch negative Aspekte ersichtlich. Der



Eindruck der sich bei allen Praktikanten breit machte, dass jeder gegen jeden
arbeitet, ist nicht positiv zu werten, vor allem fur die zukinftige Entwicklung der Stadit.
Die Zusammenarbeit der Amter untereinander ist ebenfalls nicht positiv zu werten.
Ein Gefuhl des sich ,gegenseitigen Hemmen beziehungsweise Behindern wollen®

entstand.
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